Priloha ¢.2 Formular odborného hodnotenia Ziadosti

Formular odborného hodnotenia ziadosti o poskytnutie dotacie, icelovych finanénych prostriedkov z programu TERRA INCOGNITA
na podporu cestovného ruchu na rok 2026

Oblast podpory: 2. Podpora infrastruktury s dérazom na zvysenie atraktivnosti Kosického kraja

Oblast podpory: Podpora infrastruktury s dorazom na zvysSenie atraktivnosti Kosického kraja

Opatrenie: 2.1 Ekoturizmus / 2.2 Rozvojové projekty/ 2.4 Nové zazitky

Nazov Ziadatela:

Nazov projektu:

Registracné Cislo Ziadosti:

P.L. Kritérium T I
1 Je Ziadatel ¢lenom OOCR, ktora je ¢lenom KRT? (V pripade, Ze je subjekt clenom dlhSie ako 2 roky ziskava 10 bodov, ak je 10
¢lenom kratSie ziskava 5 bodov. Pre vypocet je rozhodujuci termin na predloZenie Ziadosti definovany vo vyzve. )
2 Ma Ziadatel dostatocné skusenosti na realizaciu a naslednu prevadzku projektu? 10
Komentar:*
3 Su ciele projektu stanovené jasne? Su v stlade so zameranim vyzvy? Je popis projektu dostatoény? 15
4 Je vystupom projektu konkrétny produkt? Ak ide o rekonstrukciu existujucej atraktivity dochadza k zasadnému rozsireniu 15
ponukanych sluZieb/produktu?
5 Je projekt inovativny, atraktivny a vyuziva prirodny/kultirny/historicky potencial lokalit v Koickom kraji s u¢elom vytvorenia 10
nového zaujimavého zazitku pre navstevnikov?
6 Zapaja projekt v dostatocnej miere lokalnu komunitu, partnerov, podnikatelov? Vytvara projekt synergiu verejného a stikromného 5
sektora?
7 Je projekt vhodny do daného izemia? Je prepojeny s lokalnou/krajskou ponukou cestovného ruchu? 10
8 Je vysledkom projektu jedinecny zazitok (nie je podobné atraktivita v blizkosti planovaného miesta realizacie, ak ano, popisal 10
Ziadatel dostatoéne ako sa od nej odlisuje?) ?
9 Su jednotlivé vystupy projektu ako aj projekt ako komplexny zaZitok dostatocne originalne a jedine¢né na to aby sa mohli stat 15
prikladom dobrej praxe pre aktérov v cestovnom ruchu a pritiahnut do jednotlivych lokalit vacsie mnozstvo navstevnikov?
(jedinecna architektura, téma, zaZitok, jedine¢né a originalne prepojenie historie, tradicii lokality s projektom)
Komentar:*
10 Je spdsob oznacenia a navigacie k projektu dostatocne vysvetlend, tak aby to navstevnik nasiel? 5
Su vysledky projektu zrozumitelné? Nadvazuj na stanovené ciele projektu? Prispievaju k dosiahnutiu cielov vyzvy? Predstavuje
1 projekt prinos pre destinciu, navstevnika a doméacich obyvatelov? (napr. zvySenie navstevnosti lokality, zlepSenie sluZzieb, 10
zvySnie Zivotnej Urovne a pod.)
12 SU vystupy projektu jasne definované a zrozumitelné? St dostato&né v pomere k planovanym ciefom? Pomahaj(i napliiat 10
stanovené ciele?
13 Je fungovanie/prevadzka projektu dostatocne popisané? Ma prijimatel dotacie dostatoné personélne/finanéné kapacity a 20
zazemie na zabezpecenie prevadzky projektu pocas celej sezony?
Komentar:*
Je udrzatelnost projektu jednoznacne vysvetlena? Je projekt udrzatelny? Je v stlade s principmi ekoturizmu/udrzatelného
14 . . g . s NP
rozvoja CR? Su vSetky vystupy projektu zahmuté v plane udrzatelnosti?
20
Komentar:
15 Su identifikované vetky mozné riziké projektu? Je navhnuty primerany spdsob ich eleminécie? 5




Je ¢asovy harmonogram realizacie projektu redlny a adekvatny vo vztahu k navrhovanym cielom a aktivitam?

5
17 Je navrhnuté forma informovania verejnosti o projekte dostato¢na? 5
18 Je planovana forma propagacie produktu / sluzby dostatotne popisana? Zameral sa ziadatel do dostato¢nej miery na
informovanie navstevnikov o novom zéZitku ktory vznikne v rdmci projektu? 5
Komentar:*
19 Je rozpocet projektu jednoznacny, dostatoéne podrobny a obsahuje opravnené vydavky? 10
20 Su vydavky rozpoctu primerane stanovené vo vztahu k navrhovanym aktivitam a vystupom? 15
21 Je vyuzivané financovanie z viacerych zdrojov?
5
Disponuje zZiadatel' potrebnymi povoleniami na realizaciu aktivit projektu?
V rémci tohto kritéria sa posudzuje, €i Ziadatel k terminu podania Ziadosti disponuje povoleniami alebo vyjadreniami potrebnymi
na realizciu planovanych aktivit projektu. Ide najma o pravoplatné stavebné povolenie, overenie projektu stavby, resp. overenie
22 projektu stavby na ohlasenie, estné vyhlasenie alebo potvrdenie prislusného stavebného Uradu, Zze povolovanie nie je potrebné.
Zohladiiuju sa aj iné relevantné vyjadrenia od prislusnych organov, ako st napriklad Slovensky vodohospodarsky podnik (SVP),
organy ochrany prirody a krajiny a dalSie, v zavislosti od povahy projektu. Relevantné pre opatrenie 2.1 a 2.2. (V pripade, ze
Ziadatel' k terminu podania Ziadosti disponuje potrebnymi povoleniami, ziska 10 bodov. Ak povoleniami nedisponuje,
ziska 0 bodov.) 10
Disponuje Ziadatel potrebnymi povoleniami na realizaciu aktivit projektu?
V ramci tohto kritéria sa posudzuje, €i Ziadatel k terminu podania Ziadosti disponuje povoleniami alebo vyjadreniami potrebnymi
na realizciu planovanych aktivit projektu. Ide najma o pravoplatné stavebné povolenie, overenie projektu stavby, resp. overenie
23 projektu stavby na ohlasenie, Cestné vyhlasenie alebo potvrdenie prislusného stavebného Uradu, ze povolovanie nie je potrebné.
Zohladnuju sa aj iné relevantné vyjadrenia od prisluSnych organov, ako st napriklad Slovensky vodohospodarsky podnik (SVP),
organy ochrany prirody a krajiny a dalSie, v zavislosti od povahy projektu. Relevantné pre opatrenie 2.4. (V pripade, Ze Ziadatel
k terminu podania Ziadosti disponuje potrebnymi povoleniami, ziska 15 bodov. Ak povoleniami nedisponuje, ziska 0
bodov.) 15
Komentar:*
Celkovy pocet bodov - 2.1 a 2.2 225
Celkovy pocet bodov - 2.4 230
Zhrnutie:*
Vypracoval:
Meno a priezvisko hodnotitela: Popis: Datum:

* Povinné pole na vyplnenie










